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Wystąpienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach od 15 listopada do 14 grudnia  2007 r. kontrolę kompleksową gospodarki finansowej Gminy Świnna za okres od 1 stycznia 2003 r. do dnia 14 grudnia 2007 r.

Ustalenia kontroli zostały zawarte w protokole z 19 grudnia 2007 r., którego jeden egzemplarz pozostawiono w kontrolowanej jednostce.

Poniżej przedstawiam poszczególne uchybienia i nieprawidłowo(ci, wskazując zarazem wnioski zmierzające do ich usunięcia oraz osoby odpowiedzialne za prawidłowe wykonywanie czynno(ci służbowych, stosownie do postanowień art. 9 ustawy z dnia 
7 października 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z późn. zm.).

W zakresie dochodów budżetowych:
· Zaniechanie dokonania czynności sprawdzających zmierzających do wyjaśnienia braku złożenia deklaracji przez podatnika o nr ewidencyjnym 45/N w 2003 r. oraz nieprawidłowe dokonanie sprawdzenia przez organ podatkowy deklaracji na podatek od nieruchomości składanych przez podatnika w latach 2004 - 2007. Działaniem tym naruszono art. 274a § 1 oraz art. 272 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137 poz. 926 z późn. zm. oraz Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z późn. zm.). Zgodnie z przytoczonymi przepisami organ podatkowy może zażądać złożenia wyjaśnień w sprawie przyczyn niezłożenia deklaracji lub wezwać do jej złożenia, jeżeli deklaracja nie została złożona mimo takiego obowiązku. Ponadto organ podatkowy dokonuje czynności sprawdzających mających na celu ustalenie stanu faktycznego 
w zakresie niezbędnym do stwierdzenia zgodności z przedstawionymi dokumentami.
Ustalono, że podatnik nie złożył w 2003 r. deklaracji na podatek od nieruchomości od osób prawnych jako najemca nieruchomości należącej do Gminy Świnna, 
a w deklaracjach składanych w latach 2004 – 2007 nie wykazał powierzchni nieruchomości, którymi dysponował na podstawie następujących umów: 
· z dnia 1 lipca 2003 r. zawartej na okres od 1 lipca 2003 r. do 31 sierpnia 2003 r.; do umowy zawarto aneks z dnia 29 sierpnia 2003 r. w którym przedłużono okres obowiązywania umowy do 31 grudnia 2003 r. i aneks z dnia 2 stycznia 2004 r. 
w którym przedłużono okres obowiązywania umowy do 31 grudnia 2004 r.

· z dnia 1 kwietnia 2004 r. zawartej na okres od 1 kwietnia 2004 r. do 31 marca 
2006 r.; do umowy zawarto aneks z dnia 30 czerwca 2006 r. w którym przedłużono okres obowiązywania umowy do dnia 30 czerwca 2008 r.

Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i opłatach lokalnych 
(Dz. U. z 2002 r. Nr 9, poz. 84 z późn. zm.), podatnikami podatku od nieruchomości są osoby fizyczne, osoby  prawne, jednostki organizacyjne w tym spółki nie posiadające osobowości prawnej będące posiadaczami nieruchomości stanowiących własność j.s.t. jeżeli posiadanie wynika z umowy zawartej z właścicielem. 
Należny podatek za lokal wynajmowany w okresie 1 sierpnia do 31 grudnia 2003 r. oraz za lata 2004-2007 wynosił łącznie 1.775,60 zł natomiast za grunt związany z działalnością gospodarczą w analogicznym okresie 359,90 zł. 
Informacja o zawartych umowach najmu nie została przekazana przez Inspektora Referatu Inwestycji, Gospodarki Komunalnej, Budownictwa i Ochrony Środowiska, do Inspektora wymiaru podatkowego Referatu Finansowo – Księgowego, który zajmował się weryfikacją deklaracji podatkowych.
Wniosek nr 1
Przeanalizować prawidłowość ustalonych przez podatników podatku od nieruchomości od osób prawnych, wysokości zobowiązań podatkowych, 
a w przypadku stwierdzenia nieprawidłowości oraz w stosunku do podatnika 
o numerze karty kontowej 45/N, wszcząć w trybie art. 165 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 
z późn. zm.) postępowanie podatkowe celem ustalenia zobowiązań 
w prawidłowej wysokości. 
-  
Zaniechano przestrzegania terminów ustawowych przy rozpatrywaniu spraw dotyczących umorzeń zaległości podatkowych. Powyższym naruszono art. 139 §1 ustawy z dnia 
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz.60 z późn. zm.), 
w myśl którego załatwienie sprawy wymagającej przeprowadzenia postępowania dowodowego powinno nastąpić bez zbędnej zwłoki, jednak nie później niż w ciągu miesiąca, a sprawy szczególnie skomplikowanej nie później niż w ciągu dwóch miesięcy od dnia wszczęcia postępowania. 


Powyższe dotyczyło decyzji umorzeniowych:

· nr P1.3110/I/1/06 wydanej 12 maja 2006 r., mimo że wniosek o umorzenie wpłynął do Urzędu Gminy w Świnnej 10 stycznia 2006 r. 
· nr P1.3110/III/2/06 wydanej 12 maja 2006 r., mimo że wniosek o umorzenie wpłynął do Urzędu Gminy w Świnnej 5 lutego 2006 r. 
· Brak w 2006 r. pełnej dokumentacji potwierdzającej istnienie okoliczności uzasadniających zastosowanie umorzenia zaległości podatkowych. Naruszono tym przepis art. 187 § 1, art. 191 w związku z przepisami art. 122, art. 67a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z późn. zm.).

Organ podatkowy wydając decyzję umorzeniowe: P.1.3110/I/1/06 z 12 maja 2006 r., P1.310/III/2/06 z 12 maja 2006 r., P1.3110/I/3/06 z 28 czerwca 2006 r., P1.310/III/5/06 
z 5 grudnia 2006 r., P1.310/III/7/06 z 14 grudnia 2006 r., zgodził się z argumentacją strony, że dochody z działalności gospodarczej przeznaczane są na ochronę przeciwpożarową lub na cele statutowe. Podatnicy nie załączyli do podania żadnych dokumentów potwierdzających taką tezę. 
· Wydanie w 2006 r. decyzji o umorzeniu zaległości podatkowych, w których poza zaległościami  umarzano należności, które w dniu wydania decyzji nie były zaległością podatkową. Działaniem tym naruszono art. 67a §1 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z późn. zm.) w związku z art. 51 § 1 ustawy oraz art. 6 ust. 9 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i opłatach lokalnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 21, poz. 844 z późn. zm.).

Powyższe dotyczyło decyzji umorzeniowych:

· nr P1.3110/I/1/06 z 12 maja 2006 r., 
· nr P1.3110/III/2/06 z 12 maja 2006 r., 
· P1.3110/I/3/06 z 28 czerwca 2006 r., 
· P1.310/III/5/06 z 5 grudnia 2006 r., 

· P1.310/III/7/06 z 14 grudnia 2006 r.
· PI.3110/III/4/06 z 15 września 2006 r.

Łącznie umorzono należności które nie były zaległością podatkową na kwotę 2.663,36 zł. 
Zadania w zakresie przygotowywania decyzji dotyczących ulg i odroczeń należały do Inspektora wymiaru podatkowego Referatu Finansowo – Księgowego.

Bezpośredni nadzór nad pracownikiem sprawowała p. Janina Wiewióra – Skarbnik Gminy w Świnnej.
Decyzje podpisała, z upoważnienia Wójta Gminy, p. Janina Cul - Sekretarz Gminy 
w Świnnej.
Opisane wyżej fakty wskazują na odpowiedzialność tych osób za wymienioną nieprawidłowość.
Wniosek nr 2
Przeanalizować prawidłowość przeprowadzonych w latach 2003-2007 postępowań podatkowych zakończonych wydaniem decyzji o umorzeniu zaległości podatkowych. W przypadku wystąpienia przesłanek określonych w art. 240 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z późn. zm.) wznowić postępowanie w celu wydania poprawnej decyzji, mając na uwadze postanowienia art. 245 oraz art. 67a 
w/w ustawy.
Wniosek nr 3
Wzmocnić nadzór nad pracownikami Referatu Finansowo – Księgowego  przygotowującymi projekty decyzji umorzeniowych, stosownie do przepisów  ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z późn. zm.), mając na uwadze art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r.             o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249. poz. 2104 z późn.zm.).
-  Finansowanie w latach 2003 - 2006 zadań własnych Gminy Świnna tj. inwestycji polegających na budowie kanalizacji sanitarnej oraz sieci wodociągowej przy współudziale środków pochodzących z wpłat mieszkańców. Zarząd Gminy w dniu 
19 marca 2002 r. podjął uchwałę nr C/117/2002, w której ustalił stawkę dla osób podłączających się do kanalizacji sanitarnej w wysokości 1.200,00 zł. Wójt Gminy Świnna w dniu 31 grudnia 2002 r. wydał zarządzenie nr 0152/24/2002 ustalając stawkę dla osób podłączających się do sieci wodociągowej w wysokości 1.500,00 zł. 
W związku z oddaniem do użytku w 2006 r. kanalizacji sanitarnej w sołectwie Pewla Mała z osobami ubiegającymi się o podłączenie do kanalizacji sanitarnej były zawierane umowy darowizny. W zawieranej umowie darczyńca zobowiązywał się przekazać darowiznę w kwocie 1.500,00 zł. 
Łącznie tytułu wpłat za podłączenie do kanalizacji sanitarnej i wodociągu w latach 2003
-2006 do budżetu Gminy Świnna wpłacono 87.436,00 zł.
Zgodnie z przepisami art. 7 ust. 1 pkt 3  ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z późn. zm.) do zadań własnych gminy  należy zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspólnoty, w tym realizowanie zadań w zakresie wodociągów i zaopatrzenia w wodę, kanalizacji, usuwania i oczyszczania ścieków komunalnych. Jednostka samorządu terytorialnego nie powinna  uzależniać wykonywania swoich zadań ustawowych od spełnienia wzajemnego świadczenia osoby fizycznej. 
Stosownie do przepisów art. 54 ust. 1 ustawy o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z późn. zm.) oraz postanowień art. 4 ustawy z dnia 13 listopada 2003 r. 
o dochodach jednostek samorządu terytorialnego (Dz. U. Nr 203, poz. 1966), dochodami gminy mogą być m.in. wpływy z samoopodatkowania mieszkańców oraz spadki, zapisy 
i darowizny. Zgodnie z postanowieniami art. 7 ustawy z dnia 15 września 2000 r. 
o referendum lokalnym (Dz. U. Nr 88, poz. 985 z późn. zm.), przedmiotem referendum gminnego może być samoopodatkowanie się mieszkańców na cele publiczne, mieszczące się w zakresie zadań i kompetencji organów gminy. 
Zgodnie z art. 6 ust.2 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę 
i zbiorowym odprowadzaniu ścieków (Dz.U Nr 72, poz. 858 późn. zm.) przedsiębiorstwo jest zobowiązane do zawarcia umowy o zaopatrzenie w wodę lub odprowadzenie ścieków z osobą przyłączoną do sieci i która wystąpiła z wnioskiem. Ponadto, umowy 
z mieszkańcami były umowami wzajemnie zobowiązującymi i nie miały charakteru umów darowizny, określonych w art. 888 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93 z późn. zm.). Przez umowę darowizny darczyńca zobowiązuje się do bezpłatnego świadczenia na rzecz obdarowanego kosztem swego majątku. Umowy             z mieszkańcami zawierały obowiązek świadczenia przez mieszkańców określonej kwoty, natomiast po stronie gminy rodziły obowiązek świadczenia wzajemnego, o wymiernej wartości ekonomicznej w postaci budowy kanalizacji.
W aktualnym stanie prawnym, udział właścicieli nieruchomości w kosztach budowy urządzeń infrastruktury technicznej jest możliwy poprzez wnoszenie na rzecz gminy opłat adiacenckich, stosownie do brzmienia art. 144 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. 
o gospodarce nieruchomościami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 późn. zm.)

Umowy z mieszkańcami zawarł p. Henryk Jurasz - Wójt Gminy Świnna. 
Wniosek nr 4
Zaprzestać zawierania umów zobowiązujących mieszkańców do partycypowania w kosztach inwestycji gminnych, których realizacja należy do zadań własnych Gminy określonych w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z późn. zm.).  

Wniosek nr 5
Przygotować i przedłożyć Radzie Gminy projekt uchwały  w sprawie wprowadzenia opłaty adiacenckiej, zgodnie z przepisami art. 30 ust. 2 
pkt. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2001 r., 
Nr 142, poz. 1591 z późn. zm.) w związku z art.144 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomościami (Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z późn. zm.).
W zakresie wydatków budżetowych:
· Bezpodstawne wypłacenie w dniu 25 stycznia 2007 r. p. Janinie Cul – Sekretarzowi Gminy Świnna odszkodowania w kwocie 12.640 zł w związku ze skróceniem okresu wypowiedzenia. Rada Gminy Świnna w dniu 26 października 2006 r. podjęła uchwałę 
o odwołaniu ze stanowiska Sekretarza Gminy Świnna. W dniu 21 października 2006 r. 
p. Henryk Jurasz - Wójt Gminy Świnna rozwiązał stosunek pracy z zachowaniem trzymiesięcznego okresu wypowiedzenia. 

W piśmie z dnia 3 listopada 2006 r. p. Henryk Jurasz - Wójt Gminy Świnna skrócił, za porozumieniem stron, Sekretarzowi Gminy Świnna okres wypowiedzenia. W związku ze skróceniem okresu wypowiedzenia przyznał odszkodowanie w wysokości dwumiesięcznego wynagrodzenia w kwocie 12.640,00 zł. Rozwiązanie stosunku pracy nastąpiło w dniu 30 listopada 2006 r. 

Zgodnie z art. 70 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z późn. zm.) pracownik zatrudniony na podstawie powołania może być 
w każdym czasie – niezwłocznie lub w określonym terminie – odwołany ze stanowiska przez organ który go powołał. Odwołanie jest równoznaczne z wypowiedzeniem umowy o pracę, w okresie wypowiedzenia pracownik ma prawo do wynagrodzenia przysługującego przed odwołaniem.

W obowiązującym stanie prawnym brak podstaw do wypłaty wynagrodzenia po upływie okresu wypowiedzenia.

Wypłaty dokonano na podstawie listy wypłat z dnia 22 stycznia 2007 r. Listę wypłat sprawdził pod względem merytorycznym p. Henryk Jurasz – Wójt Gminy Świnna a pod względem formalnym i rachunkowym – Inspektor w Urzędzie Gminy w Świnnej. Środki do wypłaty zatwierdzili: p. Janina Wiewióra – Skarbnik Gminy Świnna i p. Henryk Jurasz – Wójt Gminy Świnna.  
Opisane wyżej fakty wskazują na odpowiedzialność wymienionych osób za powstałą nieprawidłowość.
Wniosek nr 6
 Podjąć działania w celu dobrowolnego zwrotu przez Sekretarza Gminy Świnna otrzymanego odszkodowania, a w przypadku braku dokonania dobrowolnej wpłaty, wyegzekwować powyższą kwotę od osób które sprawdziły pod względem merytorycznym i zatwierdziły listę wypłat, mając na uwadze art. 35 ust.2 ustawy    z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104            z późn.zm.) stosownie do przepisów art. 189 w związku z art.138 pkt. 1 ww. ustawy. 
W zakresie gospodarowania nieruchomościami: 
-   Zaniechanie ustanowienia trwałego zarządu na nieruchomościach będących we władaniu placówek oświatowych oraz Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej. Zgodnie z art.43 ust.1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomościami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz.2603 z późn. zm.) trwały zarząd jest formą władania nieruchomością przez jednostkę organizacyjną.
Za zadania w zakresie przekazywania w zarząd nieruchomości jednostkom organizacyjnym gminy odpowiadali pracownicy Referatu Inwestycji, Gospodarki Komunalnej, Budownictwa i Ochrony Środowiska Urzędu Gminy w Świnnej.
Nadzór nad pracownikami sprawował Kierownik Referatu Inwestycji, Gospodarki Komunalnej, Budownictwa i Ochrony Środowiska Urzędu Gminy w Świnnej.
Opisane fakty wskazują na odpowiedzialność tych osób za wymienioną nieprawidłowość.
Wniosek nr 7
Podjąć działania zmierzające do przekazania Gminnemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Świnnej oraz placówkom oświatowym nieruchomości w trwały zarząd, mając na uwadze przepisy art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. 
o gospodarce nieruchomościami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z późn. zm.) oraz art. 61 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.).     
· Zaniechano zamieszczenia w wykazie nieruchomości przeznaczonych do sprzedaży, danych w zakresie terminu do złożenia wniosku przez osoby, którym mogło przysługiwać pierwszeństwo w nabyciu nieruchomości na podstawie art. 34 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 ustawy 
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomościami (Dz.U. z 2000 r. Nr 46, poz. 543 z późn. zm.). 
Naruszono tym przepisy art. 35 ust. 2 pkt 12 ustawy z dnia 21 sierpnia o gospodarce nieruchomościami (Dz.U. z 2000 r. Nr 46, poz. 543 z późn. zm.).
Powyższe dotyczyło wykazu nieruchomości z dnia 30 czerwca 2003 r. informującego o przeznaczeniu do sprzedaży w drodze ustnego przetargu nieograniczonego działki nr 217/11 o pow. 821 m² położonej w Pewli Małej.
Skutkiem powyższego mogło być narażenie Gminy na odpowiedzialność odszkodowawczą na rzecz osób, którym przysługiwałoby pierwszeństwo w nabyciu nieruchomości.
Ponadto, w wykazie nie zawarto informacji w zakresie przeznaczenie ww. nieruchomości w planie miejscowym i sposobu zagospodarowania. 

· Zaniechano sporządzenia i podania do publicznej wiadomości wykazu nieruchomości obejmującego przeznaczoną do sprzedaży w formie przetargu nieograniczonego nieruchomość, położoną w Pewli Małej, oznaczoną nr działki 217/11 o pow. 821 m²,  Przetarg wyznaczono  na dzień 2 marca 2004 r.  

Powyższe było niezgodne z postanowieniami art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 
1997 r. o gospodarce nieruchomościami (Dz. U. z 2000 r. Nr 46, poz. 543 z późn. zm.).  

Zadania w zakresie przygotowania projektów uchwał, dokumentacji i materiałów związanych z nabyciem, zbyciem przez gminę mienia komunalnego należały, zgodnie 
z zakresem czynności, do obowiązków inspektora Referatu Inwestycji i Gospodarki Komunalnej Urzędu Gminy w Świnnej. 

Nadzór nad pracownikiem sprawował Kierownik Referatu Inwestycji, Budownictwa 
i Ochrony Środowiska Urzędu Gminy w Świnnej. 

Opisane wyżej fakty wskazują na odpowiedzialność tych osób za powstałe nieprawidłowości.
Wniosek nr 8
Wzmocnić nadzór nad pracownikami Referatu Inwestycji, Gospodarki Komunalnej, Budownictwa i Ochrony Środowiska w zakresie prawidłowego sporządzania i podawania do publicznej wiadomości wykazów nieruchomości przeznaczonych do sprzedaży, stosownie do postanowień ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomościami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z późn. zm.), mając na uwadze art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 
2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104 z późn.zm.).

W zakresie zamówień publicznych:
-  Zaniechanie określenia w niektórych umowach zawartych w 2004 roku i 2005 roku maksymalnej wartości nominalnej zobowiązania. 

Naruszono tym  przepisy art. 51 ust. 1 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z późn. zm.), w myśl którego jednostka samorządu terytorialnego nie mogła zaciągać zobowiązań finansowych, których maksymalna wartość nominalna, wyrażona w złotych, nie została ustalona w dniu zawierania transakcji. 
Powyższe dotyczyło  następujących umów:

· nr 32/U/2004 z 25 listopada 2004 r., której przedmiotem było „zimowe utrzymanie dróg gminnych tj. odśnieżanie i zwalczanie śliskości powstałej w wyniku opadów atmosferycznych na drogach gminnych wg  rejonów – Rejon I  Świnna ”,

· nr 52/U/2005 z 18 listopada 2005 r., której przedmiotem było „zimowe utrzymanie dróg gminnych tj. odśnieżanie i zwalczanie śliskości powstałej  w wyniku opadów atmosferycznych na terenie gminy Świnna – rejon I sołectwo Świnna.   
W trakcie kontroli stwierdzono że, żadnemu z pracowników Urzędu Gminy w Świnnej nie powierzono obowiązków  w zakresie przygotowywania projektów ww. umów.

Umowy zawarł w imieniu zamawiającego p. Henryk Jurasz - Wójt Gminy Świnna.  
Wniosek  nr 9 

Powierzyć pracownikom Urzędu Gminy w formie pisemnej obowiązki związane z przygotowaniem projektów umów, mając na uwadze postanowienia art. 85 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z późn. zm.), stosownie do standardów kontroli finansowej w jednostkach sektora finansów publicznych, ogłoszonych przez Ministra Finansów w Komunikacie Nr 13 z dnia 30 czerwca 2006 r. (Dz. Urz. Min. Fin. Nr 7, poz. 58).
W zakresie ustaleń ogólno - organizacyjnych: 

· Brak potwierdzenia w formie pisemnej, faktu przyjęcia przez p. Janinę Wiewiórę 
– Skarbnika Gminy Świnna obowiązków i odpowiedzialności w zakresie wynikającym 
z art. 45 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z późn. zm.) oraz art. 4 ust. 5 ustawy z dnia 5 września 1994 r. o rachunkowości (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z późn. zm.). 

Obowiązki i odpowiedzialność w tym zakresie powierzono Skarbnikowi Gminy Zarządzeniem Nr 0151/23/2006 Wójta Gminy Świnna.

Ponadto, mając na uwadze charakter stwierdzonych i wymienionych w wystąpieniu nieprawidłowości, kieruję do Pana Wójta dodatkowe wnioski: 

Wniosek nr 10
Rozważyć możliwość wyciągnięcia konsekwencji służbowych w stosunku do osób, które przyczyniły się do powstania nieprawidłowości, a którym powierzono merytoryczną odpowiedzialność za wykonanie zadań, mając na uwadze zasady określone w przepisach działu piątego ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z późn. zm.).

Wniosek nr 11
Podjąć działania mające na celu podniesienie przez pracowników kwalifikacji zawodowych, mając na uwadze postanowienia standardów kontroli finansowej w jednostkach sektora finansów publicznych, ogłoszone przez Ministra Finansów w  Komunikacie Nr 13 z dnia 30 czerwca 2006 r. (Dz. Urz. Min. Fin. Nr 7, poz. 58).
Stosownie do treści art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 października 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z późn. zm.), sprawozdanie o sposobie realizacji wniosków pokontrolnych należy przedłożyć Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystąpienia.


Do wniosków pokontrolnych zawartych w niniejszym wystąpieniu przysługuje prawo zgłoszenia zastrzeżeń w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 października 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzeżenia można wnosić do Kolegium tutejszej Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystąpienia pokontrolnego.
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