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W zwi4zku z Pani pismem z dnia 1 marca 2012 r., Nr MZO.DBA.4431.I|.20|2.JM
dotycz4cym ,,odpowiedzi na wniosek o udzielenie wyjaSnienia w zakresie stosowania
przepis6w o finansach publicznych znak: WA-0250/13311I z dnia 14.02.2012 r." informujE,
2e oczekiwane przez Paniq zajEcie przez tut. IzbE jednoznacznego stanowiska w sprawie
przedstawionego stanu faktycznego (we wniosku z dnia 15 grudnia 2011 r.) wydaje sig
niezrozumiale. Tutejszalzba nie znajduje podstaw prawnych do takiego dziaNania. Trudno
tez wywnioskowai z Pani pisma czego dotyczyc ma ta ocena. Izba nie jest organem
oceniaj4cym poprawnoSf decyzji wydawanychprzez samorz4dowe kolegia odwolawcze a na
tak4 decyzjE, wydan4 ponadto w innej indywidualnej sprawie, powoluje siQ Pani
w przedmiotowym piSmie.

W ramach swoich uprawnief, okreslonych w art. 11 pkt 13 ustawy z dnra
7 puldziemika 1992 r. o regionalnych rzbach obrachunkorvych. (Dz. U. z 2001 r. Nr 55,
poz.577 z po2n. zm.) regionalne izby obrachunkowe udzielalq wyjaSnieir w sprawach
stosowania przepis6w o finansach publicznych. W zwiqzku z czym wyjaSniam, 2e zgodnie
zart. 731 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157,
po2.1240 zpoLn. zm.), dotacje podmiotowe obejmuj4 Srodki dla podmiotu wskazanego
w odrqbnej ustawie lub w umowie migdzynarodowej, przeznaczone v,rylqczme na
dofinansowanie dziaLalnoSci biezqcq w zakresie okreSlonym w odrEbnej ustawie lub umowie
miqdzynarodowej (do ,,odrEbnych ustaw" w zakresie dotacji podmiotowych zbud2etu
jednostki samorz4du terytorialnego odsyla r6wnie2 art.2I8 ww. ustawy).
Nalezy zauwa?yc,2e w por6wnaniu do tresci art. 106 ust. 2pkt 2 poprzedniej ustawy
o finansach publicznych (z dnia 30 czerwca 2005 r.), istota dotacji podmiotowych wskazana
w art. 131 aktualnie obowiqzuj4cej ustawy o finansach publicznych zostala okreSlona
odmiennie. OdmiennoSd ta polega na tym, ze w Swietle nowej ustawy charakterystyczne dla
tego typu dotacji ,,og6lne przeznaczenie" winno wynika6 z odrgbnych ustaw (lub prawa

migdzynarodowego). Tak wiqc, w ocenie tutejszej Izby wspierana ,dzialalnoSi biezqc{'
beneficjantazostala niejako uSciSlona i wydatki w zwiqzkuztym podlegaj4 rozhczeniuprzez
beneficjenta w ramach sprecyzowanego w odrgbnej ustawie zakresu tej dzialalnoSci.

Rozpatrywana sprawa dotyczy art. 90 ust. 3d ustawy z dnia 7 wrzeSnra 1991 r.

o systemie oSwiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z pofin. zm,), w kt6rego pierwszym
zdanru ustawodawca wskazal zakres dofinansowania dotacj qzadart danej szkoly (ksztaicenie,

iero,-w-zdaniu drugim nawychowanie, opieka (w tym profilaktyka spoleczna), wskazuj
po dmiotowy charakter dotacj i (dzialalno S 6, biezqca) . V} ls lanr : . r ' ' , , t

0/}.



PoniewaZ jednak ww. ustawa nie wskazuje, w oparciu o jakie przepisy zakres ten
rozpatrywa6, odrgbn4 i problematycznq kwesti4 pozostaje to, jak szczeg6lowo winna by6
analizowana dzialalnoSt biezqca beneficjenta przez podmiot udzielaj4cy dotacji w odniesieniu
do tego zakresu, na etapie rozliczarria wykorzystania dotacji.
W $wietle pov,ry2szego, w ocenie tutejszej Izby zakresowi temu nie nale?y nadawad znaczenia
bardziej szczeg6lowego, ni? pozwala na to jego (og6lne przeciez) sformulowanie.
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